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Resumo:Com o crescimento da oferta de cursos de Engen@aribe de Producédo no
Brasil, torna-se relevante compreender como astiqgasi publicas auxiliam o acesso as
Instituicdes de Ensino Superior (IES), sejam gdablicas ou privadas. Tais politicas por muito
tempo se mostraram efetivas no ingresso de alum@&nsino Superior, entretanto o crescimento
numerico desses cursos é acompanhado por umale@arcepcdes sobre a qualidade dos cursos
oferecidos e caracteristicas dos cursos. Em 16 hoove um salto no numero de IES privadas
gue ofereciam os cursos de Engenharia Civil e Ré@muA analise dos dados coletados permitiu
uma reflexdo da influéncia do contexto socioecorgomndio pais, compreendendo como se deu o
acesso, a permanéncia e o que possivelmente colalbom a evasdo dos cursos. O presente
trabalho tem como objetivo principal apresentaicadores de acesso, permanéncia e evasao no
curso de graduacdo em Engenharia de Producéo lep€senciais em todo territorio nacional,
assim como compreender os fatores que levam tanaresso e aumento de cursos ofertados,
guanto a evasao desses alunos. Por meio da celetadds feito no banco de dados do INEP,
obteu-se os dados necessarios para a respectiseapaverificou-se que a alta taxade criagao
dos cursos nos alerta para o0 modo que a inser¢éanagdas mais populares e a geragao de vagas
no ensino superior vém sendo feita e como taisofe8am cursos com qualidade que pode ser
considerada duvidosa.

Palavras-chaveEvaséao. Acesso ao Ensino Superior.EngenhariaiPadittublicas.

Abstract: With the increase in Civil Engineering and Prodrttcourses in Brazil, it is relevant to understand
how public policies help access to Higher Educatiwtitutions (HEIS), be they public or private.cBupolicies
have long been effective in the enrollment of siiglén higher education, however the numerical dghoof
these courses is accompanied by a series of peneepabout the quality of the courses offered amel t
characteristics of the courses. In 16 years there avjump in the number of private HEIs offeredthuy Civil
Engineering and Production courses. The analysthetollected data allowed a reflection of thduefice of
the socioeconomic context of the country, undeditanhow the access, the permanence and what possib
collaborated with the avoidance of the courses vwgiven. The main objective of this study is to s
indicators of access, permanence and avoidande inrtdergraduate course in Production and Civil&®ging

in the whole national territory, as well as to urst@nd the factors that lead both to the accessrandase of
courses offered, and to avoidance of these stud€htsugh the data collection done in the INEP basa, we
obtained the necessary data for the respectivgysisahnd it was verified that the high taxatiorttod creation

of the courses alert us to the way that the inmentif more popular layers and the generation ofireies in
higher education have been made and as such Hiefscolrses with quality that can be considereditfal
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1 INTRODUCAO

E reconhecida a importancia da engenharia no gqge ta desenvolvimento de um pais ou
regidao, quando trata-se de paises emergentes coBmsid. Mostra-se ainda mais presente
guando abordada a questdo da ampliacdo e desengota de infraestruturas e na solucao de
problemas, sejam estes de ordem técnica ou eccadmi

De acordo com Boesing e Rosa (2008) pode-se afiguardentro desse contexto, as
engenharias possuem um papel fundamental, poisqo@ram crescimento seja sustentavel, ele
deve estar atrelado ao desenvolvimento cientifiteceologico de uma nacdo. Para Magalhaes e
Vargas (1999) ndo ha duvidas que para um pais gnarsexiste uma forte dependéncia da
correlacéo entre o conhecimento técnico adquirelogpengenheiros e a compreensao que eles
tém da sociedade, bem como da politica, da econenm®io ambiente. No entanto, mesmo
havendo uma grande importancia na atuacdo desgeslairos no desenvolvimento do pais,
ainda é perceptivel a grande dificuldade na formag&ses profissionais. Dentro da Graduacao a
evasao vem evoluindo e se tornando uma realidadente dentro das universidades do Brasil
(VELOSO; ALMEIDA, 2002).

No vernaculo da lingua portuguesa, a palavra Eagdirifica fugir; escapar; evitar. No
gue diz respeito a educacgao superior Biazus (20€)e a Evasdo como sendo a saida do aluno
da universidade ou do curso definitiva ou temparagénte por motivos que sejam diferentes ao
término do curso. A evasdo é exposta como um dogre@saproblemas em qualquer que seja o
nivel educacional, abrangendo assim o ensino sud&mBO, 2012, SILVA FILHO et al, 2007).

Com a evasao do aluno todos perdem: a instituicé@dle gerar receita, o aluno deixa de
galgar novos ideais profissionais e de tracar nobpstivos, a sociedade perde com a auséncia de
mais um possivel profissional no mercado. Entretalet acordo com Braga, Peixoto e Bogutchi
(2003) o estudo sobre evaséo do ensino superisitdira ndo conta com um interesse expressivo
de pesquisa.

Construida a problematica da evasdo no ensinaisypeais precisamente nos cursos de
engenharia Civil e de Producéo, foco deste estiadese mister responder a seguinte questao:
“Quais sdo os indicadores de acesso, permanén@@asio Nnos cursos de graduagio
Engenharia Civil e Engenharia de Producdo no pedimde 2000 a 20167?”

2 NUMERO CURSOS DE ENGENHARIA CIVIL E DE PRODUGAO NO PERIODO
DE 2000 A 2016

O grafico Fig. 1 mostra o aumento percentual, dac@ ao ano base 2000, do nimero
de cursos de engenharia civil abertos no periodd®@@ a 2016. Trés caracteristicas se
sobressaem nesse gréfico, a saber: (i) 0 aumestuacio do nimero de cursos no periodo; (i) a
grande disparidade no percentual do nimero de caisertos entre as IES privadas e as IES
publicas; (iii) a estagnacao, partir de 2014, dasas abertos pelas IES publicas contrastando
com o continuo e acentuado aumento da aberturarslescpelas IES particulares

Organizacao: 55 Realizacao:

| cimmvec F FIEB | - UNEB UFBA & ABENGE

UNIVERSIDADE DO
Federacgao das Inddstrias do Estado da Bahia FEDERAL DA BAHIA Associag¢ao Brasileira de Educa¢ago em Engenharia

ESTADO DA BAHIA




¢ VWCOBENGE saLvapoRr/BA

Organizacao:

SENAI SISTEMA
FiEE

Federagdo das Industrias do Estado da Bahia

03 a 06 de setembro de 2018

2018 | G Eaicagao em Ergernaria "Educacao inovadora
e1°Simposio Internaciona o Z ”
de Educacdo em Engenharia para uma Engenharia sustentavel

Figura 1: Aumento percentual, relativo ao ano (#26@0, do nimero de cursos de engenharia civil
abertos no periodo entre 2000 e 2016.

A Tabela 1 mostra um comparativo dos valores abs®la 0 aumento percentual do
namero de cursos de engenharia civil nas IES msbgrivadas entre os anos de 2000 e 20016.

Tabela 1: Comparativo entre o nimero de cursosidertaria civil abertos em IES publicas e privatase os
anos 2000 e 2016, bem como o aumento percentaéivee(A. P. R.) no periodo.

rite: elaborado pelo autor

Pelo gréfico apresentado na Fig. 2 pode-se obseateaiorma mais detalhada, como se
deu, ano a ano, o crescimento exibido pelo grafechig 1.
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Figura 2: Aumento percentual relativo dos curso®migenharia civil por ano. O ano de referéncia
adotado é sempre 0 ano anterior.

Quatro periodos destacam-se no grafico da Fig) @e (2001 para 2002 houve uma queda
negativa dos cursos de engenharia civil abertote&gprivadas, o que representa um fechamento
do numero de cursos. Em contrapartida, para apilibfcas houve aumento na abertura desses
cursos; (i) de 2008 para 2009 ocorreu 0 maior ain@a abertura desses cursos das IES
publicas, seguido, também, de um expressivo aumemas ndo o maior, na abertura desses
cursos das IES privadas. (iii) de 2010 para 201d ndaior aumento percentual anual das IES
privadas em relacéo as IES publicas.

A Tabela 2 mostra os numeros absolutos refererdeqaatro periodos destacados no
grafico da Fig. 2. Em complemento aos dados almxlat Tabela 3 apresenta os mesmos dados,
porém, mostrando a variacdo percentual anual déuadelos cursos de engenharia civil no pais.
Como destacado acima, o ano de 2014, em relacée 2013, mostra uma diferenca de 32% no
namero de cursos abertos entre as IES publicasaslps.

Tabela 2: Comparacéo da variagéo absoluta do nideetarsos de engenharia civil abertos para algeriedo
entre 2000 e 2016.

IES 2001-2002 2008-2009 2010-2011 20142015
76— 72 124— 171 203— 288 496— 593
50— 54 66— 84 89— 98 152— 148

Fonte: elaborado pelo autor

Tabela 3: Comparacao da variagao percentual apualichero de cursos de engenharia civil abertosgigtens
periodos entre 2000 e 2016.

IES 2001-2002 2008-2009 2010-2011 20142015
-5% 38% 42% 20%
8 % 27% 10% -3%

Fonte: elaborado pelo autor
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Apresentados os dados referentes ao nimero des@lysdos na engenharia civil abertos
no periodo de estudo considerado, passar-se-gui, seanalise dos mesmos dados para 0 curso
de engenharia de producao. O grafico da Fig. 3nmosaumento percentual, relativo ao ano base
2000, do numero de cursos de engenharia de procigitos no periodo de 2000 a 2016.
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Figura 3: Aumento percentual, relativo ao ano 2860, do nimero de cursos de engenharia produgitoab
no periodo entre 2000 e 2016.

Como era de se esperar, repete-se com 0s curseisgdaharia de produgdo o mesmo
comportamento geral observado com o0s cursos denleage civil (Fig. 1),i.e, 0 aumento
acentuado do numero de cursos abertos no periodesardo. Entretanto, outras tendéncias
tornam-se mais pronunciadas aqui, a saber: (3@addade no percentual de cursos abertos entre
as IES privadas e as IES publicas € muito maioguwo a diferenca de percentual apresentado
pelo curso de engenharia civil; (i) a estagnagéstedindice nas IES publicas comecga no ano de
2012, dois anos antes do ocorrido nos cursos dabaga civil.

A Tabela 4 mostra alguns dados absolutos das edsitas marcantes exibidas no
gréfico da Figura 3. Observa-se que a diferengaedeentual de cursos abertos no periodo entre
2000 e 2016 em IES publicas e privadas € muitcadisuperando em muito a mesma diferenca
para o curso de engenharia civil (Tabela 1).

Tabela 4: Comparativo entre o nimero de cursosiderdaria de produgdo abertos em IES publicasvadas
entre os anos 2000 e 2016, bem como o aumentonpeateclativo (A. P. R.) no periodo.

IES 2000 2016 A.P.R. (%)

14 611 4.264

18 124 589

Fenelaborado pelo autor

A Fig. 4, que mostra o aumento percentual relado® cursos de engenharia de producao
ano a ano. Pode-se destacar, para andlise, algtiosigs de interesse, a saber: (i) de 2004 para
2005 ocorre o maior aumento percentual relativaabda curso de engenharia de producao nas
IES privadas; (i) de 2009 para 2010 ocorre o maiemento percentual anual do curso de
engenharia de producgéo nas IES publicas, superamdiosive, 0 nimero de cursos abertos pelas
IES privadas; (iii) de 2014 a 2016 ocorre quedaatieg na abertura de cursos de engenharia de
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producdo nas IES publicas e diminuicdo do percémteacrescimento nas IES privadas. As
Tabela 5 sumariza os nUmeros absolutos e os peaientlativos dos periodos em destaque.

Numero de Cursos Presenciais na Engenharia de Producao
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Figura 4: Aumento percentual relativo dos cursossdgenharia de produgdo por ano. O ano de refarénci
adotado é sempre 0 ano anterior.

Tabela 5: Comparacao da variacdo absoluta do niseecarsos de engenharia de producao abertoslgarsa
periodo entre 2000 e 2016.

IES 2004— 2005 2009— 2010 2014— 2015 2015— 2016
36— 58 214— 286 499— 562 562— 611
31— 35 62— 97 130— 125 125- 124

Ao analisar a disparidade no percentual da oftstacursos estudados e as respectivas
instituicdes, verificou-se que 0 acesso se deuntajamente pelo sistema privado. O sistema
privado, entretanto, apresenta limitagdes, poisrigd a insercdo, muitas vezes precaria, dos
discentes no espaco privado e isso interfere diestée na qualidade do ensino e nas vivéncias
académicas (Catani et al., 2006).

As instituicdes privadas, muitas vezes, nao temocohjetivo principal a manutencéo do
nivel da qualidade do curso ofertado. De acordo coMinistério da Educacdo muitos dos
concluintes do Ensino Superior, formam-se emtiigbes de nivel superior que possuem baixo
desempenho na proficiéncia académica, ou sejagapen em cada quatro graduados provém de
instituicdes com nivel superior de alto desempethuracional (IPEA, 2011).

Especificamente no curso de Engenharia de Produaéimento se torna evidente e torna-
se possivel levantar alguns questionamentos. Poatse de uma engenharia menos tecnoldgica,
porém mais focada na gestdo, concepcdo, melhoingplementacdo de sistemas, ndo se faz
necessario o desenvolvimento e uso de grandestepaeanoldgicos, facilitando a implantacédo
do curso, uma vez que laboratorios ndo seriam pedsaveis. Embora ofertado, o curso ndo
contempla uma formacéo focada no desenvolvimentode do aluno.

2.1  INGRESSANTES NOS CURSOS DE ENGENHARIA CIVIL E DE PRODUCAO
NO PERIODO DE 2000 A 2016

Passar-se-a, agora, a uma analise do numero dessagtes (por vestibular e outros
processos seletivos) nos cursos de engenharia eide producdo no periodo de estudos
considerado.
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A Fig. 5 mostra um grafico do percentual relatirdimero de ingressantes nos cursos

de engenharia civil e de producdo no periodo dé 2016. O ano para referéncia percentual é o
ano 2000.
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Figura 5: Aumento percentual relativo, referente aam 2000, do ndimero de ingressantes nos cursos de
engenharia civil e de producao.

Para os dois cursos ha o aumento do nimero dessajrites. Neste grafico, destaca-se
dois pontos principais: (i) o comportamento do petgal relativo dos ingressantes nos dois
Cursos segue o mesmo padrié®,ha um aumento, atingindo um valor maximo no am@@ll4, e
apos essa data uma queda; (i) o percentual reldtvnumero de ingressantes em cursos de
engenharia de producdo sempre supera o percemfasive dos ingressantes nos cursos de
engenharia civil. As Tabelas 6 e 7 sumarizam agwualores absolutos e percentuais,
respectivamente, dos ingressantes nos cursos daleng civil e de producao para alguns anos
relevantes. Em valores absolutos, 0 nimero desagnées nos cursos de engenharia civil sempre
supera 0s numero de ingressantes em engenharieodiec@o, porém, em percentual relativo,
ocorre 0 oposto.

Tabela 6: Valores absolutos dos ingressantes nmsssde engenharia civil e de producdo nos anos
2000 (inicio do periodo de estudo), 2014 (valoriméxatingido) e 2016 (fim do periodo de estudo).

Curso Ano 2000 Ano 2014 Ano 2016

9.667 108.907 81.744

1.853 53.506 35.533

Tabela 7: Valores percentuais dos ingressantesuress de engenharia civil
e de producao nos anos 2014 e 2016. O ano dene@o ano 2000.

Curso Ano 2014 Ano 2016

1.026,58 % 745,60 %

2.787,53 % 1.817,5p%

O aumento substancial de ingressantes € facilmeetteebido quando analisa-se 0s
numeros disponiveis, pois a explosao verificadacoosos de Engenharia de Produgédo (aumento
de 1.817,59% no ano de 2016) ndo ocorreu nha mesagaitmde nas areas mais tradicionais da
engenharia, como representada na Tabela 8 pelaliangge Civil.

A nova realidade da Engenharia explicaria o cresgtm acentuado da Engenharia de
Producéo, haja vista que ndo se trata mais de i#naia restrita a aplicacdo convencional da
tecnologia e novas atuacdes passam a surgir casnagxemplo, na Saude e Ciéncias Sociais
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Aplicadas. Ou seja, a medida que ha evolucédo e@wdades de outras areas do conhecimento
aumenta-se 0 seu grau de complexidade, com isge-egi cada vez mais conhecimentos mais
precisos, principalmente de Matematica, Fisica estieituracdo e solucéo de problemas. Assim
sendo, essas atividades passam a ser atendidasEpgknharia de Producdo. Pode-se
compreender, dessa forma, que a Engenharia ded@m¢&m se tornado uma gestora de recursos
das demais engenharias.

Contudo € valido pontuar também que o0 crescimemoachbas as engenharias é
expressivo, e possivelmente ha contribuicdo ddiqemsi publicas de insercdo (PROUNI, FIES,
PRONATEC...) no Ensino Superior, contribuindo pai@ anco dos indices. A queda nos indices,
a partir do ano de 2015, pode ser compreendido comoreflexo da reducdo das verbas
destinadas aos programas de insercao.

No tocante as possibilidades de acesso ao ensperigy as politicas publicas tém,
notadamente, importancia na expansao do numeroatiécuoias e oferta de cursos. Contudo,
existe uma limitacdo no que tange a fiscalizacamukdidade do ensino oferecido pelas IES,
sejam elas publicas ou privadas, além da prépriauteacdo desse aluno nesses cursos ofertados.

Para ter-se uma visdo mais detalhada desse cresciti@ nUmero de ingressantes nas
engenharias civil e de produgéo, construiu-se agigue mostra o comportamento percentual do
namero de ingressos nesses cursos ano a ano.

75 B Eng. Civil

B Eng. de Producio

50 il

’ I i
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-25 ‘
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Figura 6: Comportamento do percentual relativo goo do numero de ingressantes nos cursos de
engenharia civil e de producéo.

Esse gréafico destaca resultados mais detalhades ssbingressos nos dois cursos. E
possivel perceber que no periodo de 2000 a 200%elemu aumentos expressivos apenas nos
ingressantes em engenharia de producdo. A partiande de 2006 o numero relativo dos
ingressantes de engenharia civil comega a aumeéetéorma consideravel, atingindo seu maior
valor percentual relativo no ano de 2009, superamddusive, o percentual relativo dos
ingressantes nos cursos de engenharia de produgéo.

De 2007 a 2009 ha um mercado aquecido para osaestsdde Engenharia Civil, pois é
reconhecida a falta de engenheiros para tocar atwa®AC (Programa de Aceleracdo do
Crescimento) e isso atrai um maior numero de alp®sa o curso. Além disso, iniciam-se
também as obras para a Copa do Mundo de 2014 eopgogos olimpicos de 2016, ambos os
eventos sediados no Brasil. Tais fatos promoverama atracdo dos ingressantes para uma
possivel carreira e atuacdo nessas areas.
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Entre os anos de 2009 até 2012 os percentuaigvoslatos ingressantes nos cursos de
engenharia civil e de produgdo, embora oscilengaapermanecem crescendo com percentuais
expressivos. A partir do ano de 2013 comecam andimconsideravelmente seus percentuais
relativos de crescimentos e nos anos de 2015 et2fihham com percentuais negativos, ou seja,
h& interrupcdo do crescimento continuo.

Com a reducéo de vagas disponibilizadas pelo Ft&Jja a crise econémica, gerou-se
uma gueda nas matriculas do ensino superior prigaddrasil, havendo impacto principalmente
sobre as IES de menor porte (PORTAL G1). A redw@mumero de vagas desses programas
acarreta em um problema muito maior que a evas#®.ega falta de acesso a essas vagas e
insercao de uma classe social mais baixa no Essperior.

Uma vez discutidos os indices referentes a criggioursos de Engenharia Civil e de
Producdo e do numero de ingressantes nos mesngsgr{s@-a, por fim, a andlise da evaséo
nesses cursos. Na Fig. 7 € mostrado o grafico dmepeial anual da evasdo para os cursos de
engenharia civil e de producdo. Para o calculovdad® utilizou-se a seguinte relacdo proposta
por Silva Filho (2007):

EV=1-M(n-1) - I[(n-1)M(n) - C(n),
onde Ey é a evasdoM(n-1) € o numero de matriculados no amd, I(n-1) € o nimero de

ingressantes no ane-1, M(n) € o numero de matriculados no ance C(n) 0 nimero de
concluintes no ann.

30 ' ‘ ‘ B Eng. Civil
I Eng. de Produgéo

Evasao Anual (%)
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Figura 7: Percentual anual da evaséo nos curseaginharia civil e de producdo no periodo 2000 a
2016.

O gréafico da Fig. 7 apresenta algumas caractexsstiarcantes: (i) como ja era esperado,
em quase todo o periodo a evasao aumentou; (iQuarse todo o periodo a evasao nos cursos de
engenharia de produgcédo apresenta maiores percertuaais do que 0s cursos de engenharia
civil, embora tais percentuais comparativos ndamseao dispares; (iii) no periodo de 2009 a
2010 h& um comportamento impar, com relacdo ag®panos. Em 2009 ambos 0s cursos
sofrem decréscimo, em relacédo a 2008, no percestwal de evasédo, com o curso de engenharia
de producédo apresentando um decréscimo muito maique o curso de engenharia civil; no ano
de 2010, em relacdo ao ano de 2009, o curso dalesugg civil volta a apresentar um aumento na
taxa de evasdo anual, mas o curso de producaoanesenta um leve decréscimo nessa taxa; do
ano de 2011 em diante, ambos 0s cursos apresentastianos nas taxas percentuais anuais de
evasao.
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Os contextos que levam a evasdo sdo os mais dyereatudo, percebe-se que no
periodo de 2009 a 2010 houve um comportamentolsinduesse periodo, coincidentemente, ha
retracao da taxa de juros adotadas pelo FIES erdarde prazo para quitagdo da divida.

3 CONSIDERACOES FINAIS

A educacdo deve ser vista como uma pratica que alsocial e a construcdo de
conhecimentos e competéncias. A formacdo de engeshesta diretamente ligada a formacéo
técnica, passando a formacao cidada e permeadaupjtividades existentes dentro do proprio
contexto socioeconémico do pais.

O atual contexto socioecondmico mostra-se extremgamautivel e isso faz com que
seja necessario a construcdo de curriculos e pnagrgue conduzam a promocao de reflexdes
criticas, de investigacdo e de propostas de sdugds problemas sociais. Diante dessas
ambicgOes e perspectivas estudantis, torna-se @eicesazer a tona a discussao que liga educagéo
e politicas publicas e seu(s) impacto(s) na formal@ engenheiros, mais especificamente dos
cursos de engenharia civil e de produgéo.

No que se trata de possibilitar 0 acesso ao ersiperior, as politicas publicas tém
notadamente importancia na expansao do nimero tientas e oferta desses cursos. Mas existe
a limitacdo no que trata da qualidade do ensinolB8&s sejam elas publicas ou privadas, e
principalmente na manutencdo desse aluno dentreutgss ofertados. Os numeros analisados
demonstram o crescimento acentuado dos cursosadssidicando evidente que seria impossivel
alavancar o ingresso desses alunos se ndo houwedgativas e politicas publicas envolvidas
nesse processo.

E inegéavel o crescimento do ensino superior nandlilécada em relagdo ao nimero de
matriculas, ao numero de IES e aos programas feqeea promover esse processo. No entanto,
um aspecto significativo a destacar € o fato doesiondas vagas ter ocorrido, sobretudo, no setor
privado, o que favorece uma inclusdo instavel, @afmeente para as camadas mais populares,
gue precisam de condi¢cdes econdmicas e sociodaltpaaa garantirem sua permanéncia com
gualidade no ensino superior.

Tais camadas estdo mais suscetiveis a evadir-sersio com as oscilagdes da conjuntura
socioecondmica do pais, os numeros estudados megscaomprovam que ha incidéncia de
multiplos fatores contribuindo com a evasdo, mdsstaque maior dirige-se para o que apresenta
maior impacto estrutural.

A alta taxa de criagdo dos cursos, principalmemngeBharia de Producdo, chama a
atencdo para o0 modo que a insercdo dessas camadapopulares e a geracdo de vagas no
ensino superior vém sendo feita, ou seja, de meapeecaria, pois permite que instituicbes com
uma qualidade duvidosa sejam acessadas, tornandoseeiculo de exclusao, iniciando um
processo que “exclui o incluido”. O aluno que cuisaa das engenharias em questdo tera um
diploma , porém possuird uma formacdo deficitati@ gédo permite uma boa colocacdo no
mercado de trabalho, além de ter contraido umdalgignificativa com a Uniao.

Fazer com que o aluno ingresse no ensino supergwn@&nte o inicio do processo
educacional. Entretanto, ndo se trata somente essacmas também da criacdo de formas de
assisténcia que possam permitir ao aluno sobregivéda discente, sejam elas: orientacdo sobre
sua atuacdo no mercado, apoio pedagoégico (indigpeins area de exatas), orientacéo vocacional
e psicossocial; além do apoio estrutural, comeasoatreladas a atividades de pesquisa, auxilios
transporte e alimentacdo, dentre outras, evitassinaa evasdo pelos demais fatores que também
sao geradores da evasao.

Com a existéncia desse déficit de 20 mil engeabgior ano e por referir-se a um setor
gue conta reconhecidamente com a escassez desjmndiis, muito mais do que ingressantes, se
faz necessario considerar a parcela dessa popujaged@almente conclui as engenharias e como
poderia ser diminuida a evaséo do curso.
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Investigar as possiveis causas que levam ao creswmexorbitante de cursos e
posteriormente o abandono, comprovado pelos indieessaséo, torna-se vital para a criacao de
medidas eficazes no ensino, seja por meio de fiviag&agovernamentais ou melhorias do método
de ensino, evitando assim a mercantilizacdo dasgéa.

O presente artigo deixa como possiveis sugestdesodanuidade de trabalho, o
cruzamento das informagbes com os indices de rmispdade de bolsas Prouni e a qual a
contribuicdo do EAD na evolucéo dos indices ded&vas
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