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Resumo: Periodicamente, os avaliadores do Inep/MEC precisam fazer cursos de atualizacdo
para que possam participar das comissdes de avaliacdo in loco de cursos. Nesses cursos, sao
simuladas questoes que eles podem encontrar durante uma visita para ficarem mais seguros
no momento de definicdo da nota de um indicador. O objetivo desse trabalho é mostrar os
pontos principais do processo de avaliacdo in loco de cursos de engenharia, fundamentado
no documento orientador das comissoes de avaliacdo in loco, elaborado pelo Ministério da
Educacdo-MEC e pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio
Teixeira-Inep, em marco de 2012, no Instrumento de Avaliagcdo de Cursos de Graduagdo
presencial e a distancia de maio de 2012 e em cursos de qualificacdo oferecidos pelo Inep.
Nesse trabalho sdo mostrados: os objetivos da avaliacdo superior, uma sintese do marco
regulatorio da avaliagcdo superior, toda a metodologia e a logistica da avaliagcdo in loco e
sdo discutidas questoes que precisam de maior reflexdo por parte dos avaliadores. Levando
em consideragdo o conhecimento das diretrizes curriculares de cursos de engenharia e a
experiéncia em avaliacdes de cursos, nesse trabalho foi possivel mostrar que o processo de
avaliacdo in loco é muito dindmico e seu cardter regulatorio é indispensdvel para assegurar
a qualidade dos cursos de engenharia do Brasil.

Palavras-chave: Ensino de Engenharia, Avaliacdo in loco, MEC/Inep).

1. INTRODUCAO

De acordo com a CNI (2014), embora seja notério que a educagdo no pais tem
evoluido do ponto de vista do nimero de matriculas, do crescimento da producao cientifica e
da capilarizacdo das Institui¢des de Ensino Superior (IES), isto ndo € suficiente para garantir
o desenvolvimento sustentdvel. E a tecnologia industrial, mensurada a partir de patentes, que
faz a utilizacdo do conhecimento gerar inovacao e tornar a inddstria mais competitiva. Como
resultado, as economias podem crescer de forma sustentada e veloz, conforme ocorre na india
e na China. E importante ressaltar que, diante dos crescentes niveis de exigéncia e de
complexidade no trabalho, em funcdo de inovacdes tecnoldgicas e novas formas de
organizagcdo da producdo, o setor produtivo ressente-se da insuficiéncia e inadequagdo da
oferta de educagdo superior, sobretudo na area tecnoldgica.
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Para propiciar melhoria da qualidade dos cursos superiores, a avaliacdo das (IES) e
dos Cursos de Graduacdo, no contexto do Sistema Nacional de Avaliagio da Educacio
Superior (SINAES), instituido pela Lei n° 10.861 de 14 de abril de 2004 que é de
responsabilidade da Diretoria de Avaliagdo da Educacdo Superior (DAES) (BRASIL, 2004),
do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep) e do
Ministério da Educacdo (MEC, buscam-se identificar os pontos fortes e fracos das IES.

Além disso, podem ser consideradas como metas do SINAES:

e Avaliacdo como referencial basico da regulacdo;
e Avaliagdo pautada por resultados de aprendizagem, habilidades e competéncias;

(ENADE)

e Avaliagdes periddicas (ciclo avaliativo trianual, cursos e instituicdes);
e Orientacdo das instituicdes com base nos instrumentos de avaliacdo in loco do Inep
que sdo passiveis de calibragdo.

Em sintese, de acordo com a Portaria Normativa 40 (BRASIL, 2007), a avaliacdo da
educacgdo superior ocorre por meio da avaliacdo de institui¢des, de cursos e de desempenho
dos estudantes. A partir de 2012, o Inep passou a utilizar o mesmo instrumento para todos os
cursos superiores. Isso representa um avanco para o Inep, mas para os avaliadores os desafios
aumentaram porque além de terem de conhecer a esséncia do instrumento, ha a necessidade
de dominar sua drea especifica de conhecimento. Nesse sentido, os avaliadores de cursos de
engenharia devem dominar o marco regulatdrio dessa drea, além disso, devem ter experiéncia
profissional e de gestdo pedagdgica para se interar de toda a metodologia do processo
avaliativo.

As avaliagdes feitas pelas comissdes de avaliadores designadas pelo Inep
caracterizam-se pela visita in loco aos cursos e instituicdes publicas e privadas e se destinam a
verificar as condi¢des de ensino, em especial aquelas relativas ao perfil do corpo docente, as
instalagdes fisicas e a organizacao diddtico-pedagégica (INEP, 2009).

A finalidade desse trabalho é mostrar os objetivos do processo de avaliacdo in loco de
cursos de engenharia, a metodologia e sua logistica, fundamentado no documento orientador
das comissdes de avaliagdo in loco, elaborado pelo Ministério da Educacdo-MEC e pelo
Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira-Inep, em maio de
2012. Além disso, sdo discutidas questdes importantes do processo de avaliacdo que podem
causar duvidas de interpretacao.

2. OBJETIVOS DA AVALIACAO SUPERIOR

De acordo com o Inep (2012), a avaliacdo das Instituicdes de Educacao Superior é um
dos componentes do Sistema Nacional de Avaliacio da Educacido Superior (SINAES) e estd
relacionada a diversas finalidades. A avaliagdo dos cursos de graduacdo tem por objetivo
identificar as condi¢des de ensino oferecidas aos estudantes, em especial as relativas ao perfil
do corpo docente, as instalacdes fisicas e a organizacdo didatico-pedagdgica.

De maneira geral, todo aviador conhece essas finalidades, mesmo assim € necessdrio
citar a esséncia de cada uma delas, tendo em vista que uma avaliacdo in loco tem um caréter
sist€émico muito forte e um pequeno detalhe pode comprometer a andlise de um indicador. As
finalidades da avaliacdo in loco sdo:

e Promover a responsabilidade social com a qualidade da educagio superior;
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Reconhecer a diversidade do sistema;

Respeitar a autonomia, a identidade, a missao e a histdria das institui¢des;

A avaliagdo deve ser feita com base na qualidade dos indicadores;

O caréter publico dos procedimentos e dos resultados deve ser respeitado;

Deve promover a participacdo do corpo discente, docente e técnico-administrativo das
IES e da sociedade civil;

e A avaliagdo ndo pode ocorrer apenas em momentos isolados e fragmentados. Ela
precisa ser continua para que se possa observar a evolucio da qualidade.

3. SINTESE DO MARCO REGULATORIO DA AVALIACAO SUPERIOR

A Constituicao Federal de 1988 define o principio da garantia do padrao de qualidade
da educacio e indica que o ensino € livre a iniciativa privada. Especificamente, a legislacio
brasileira de avaliacdo da Educagdo Superior tem fundamento na Lei de Diretrizes e Bases da
Educacdo Nacional (LDB, Lei n° 9394/1996), que vincula a avaliacdo da qualidade a
regulacdo acreditatdria.

Define, ainda, que "a autorizagdo e o reconhecimento de cursos, bem como o
credenciamento de institui¢des de educagéo superior, terdo prazos limitados, sendo renovados
periodicamente, apds processo regular de avaliagdo". Complementa que os resultados deste
processo regular de avaliacdo podem gerar sangdes e punigdes, além de outras medidas
préprias desta perspectiva. Um dos objetivos indicados para tal seria orientar a qualificagdo
do corpo docente. A estreita relagdo entre avaliacdo e formacdo requer uma andlise das bases
conceituais do processo avaliativo dos cursos de graduacdo (LUCE e MOROSINI, 2009).

A Lei n° 10.861, de 14 de abril de 2004 institui o Sistema Nacional de Avaliacdo da
Educacdo Superior - SINAES e deu outras Providéncias e no Art. 1° ficou instituido o Sistema
Nacional de Avaliacdo da Educacdo Superior - SINAES, com o objetivo de assegurar
processo nacional de avaliacdo das institui¢des de educagio superior, dos cursos de graduagao
e do desempenho académico de seus estudantes, nos termos do art. 9°, VI, VIII e IX, da Lei n°
9.394, de 20 de dezembro de 1996.

De acordo com o Decreto 5.773 de 09 de maio de 2006 (BRASIL, 2006), compete ao
Inep, segundo artigo 7°: IV — elaborar os instrumentos de avaliacdo conforme as diretrizes da
CONAES. Nesse caso, Diretoria de Avaliagdo de Educacdo Superior — DAES/INEP, por
recomendacdo da CONAES designou a Comissdo de Revisao dos Instrumentos de Avaliagdo
dos Cursos de Graduagdo e Instituicdes de Educacdo Superior para operacionalizacdo do
SINAES. Com isso, a avaliacdo in loco ird acontecer no mesmo instrumento que a IES/Curso
respondeu o Formulario Eletronico, no periodo de 15 dias, antes da comiss@o de avaliadores
serem designados. Por isso, Formulario Eletronico preenchido pela IES/Cursos € um espelho
do Instrumento de Avaliacdo que serd usado pela comissdo de avaliadores.

Um ponto importante que deve ser considerado pelos avaliadores € inser¢do do termo
Andlise Sistémica e Global. No caso da estrutura curricular, essa andlise é caracterizada pelos
seguintes aspectos:

Flexibilidade

Interdisciplinaridade

Compatibilidade de carga hordria total
Articulagdo entre teoria e pratica



No documento reformulado, o termo previsto serd utilizado, ou seja, considerado,

nos critérios de andlise, quando se tratar de avaliagdo para fins de autorizagdo de curso. O
termo implantado serd considerado, nos critérios de andlise, quando se tratar de avaliacdo para
fins de reconhecimento e renovacdo de reconhecimento de curso, ou quando se tratar de
exigéncias de infraestrutura ja disponivel na autorizagcdo de cursos.

O instrumento reformulado serve de referéncia para todos os cursos de graduacio.
Este instrumento serd utilizado para: autorizacdo, reconhecimento e renovacdo de
reconhecimento de Cursos de Graduacao: Bacharelados, Medicina e Direito (que possuiam
instrumentos préprios), Licenciaturas, Cursos Superiores de Tecnologia, nas modalidades:
Presencial e a Distancia.

Como o instrumento € tunico, outra novidade é a inser¢do do termo NSA, ou seja,
“NAO SE APLICA”. Quando o indicador nio se aplicar a avaliacio, a comissio devera optar
por NSA. Assim, este indicador ndo serd considerado no cdlculo da dimensdo. Recurso
utilizado NAO SE APLICA ao curso ou indicador especifico:

Para cursos que ndo contemplem as exigéncias do indicador;

Para diferenciar indicadores especificos de educacio a distancia ou presenciais;
Para integrar aos relatérios indicadores especificos para licenciaturas;

Para indicadores que sejam obrigatorios para cursos de Medicina e Direito.

i N

Durante a avaliag@o in loco, a comissdo de avaliadores deve ficar atenta com a andlise
de indicadores classificados com o termo “NAO SE APLICA (NSA)” porque o
desconhecimento dessa caracteristica pode levar o avaliador a desconsiderar um item
pertinente ao curso que precisaria ser avaliado. Um exemplo que pode causar divida € o caso
do estagio supervisionado que “NAO SE APLICA” em cursos superiores de tecnologia, mas é
obrigatdrio para cursos de bacharelado em engenharia. Nesse caso, o termo NSA, constante
nos indicadores especificos, deverd ser analisado de acordo com as diretrizes curriculares do
curso e serd justificado pelo avaliador ap6s andlise do Projeto Pedagégico do Curso — PPC, do
Plano de Desenvolvimento Institucional — PDI e das Diretrizes Curriculares Nacionais —
DCN:s.

No instrumento, sdo atribuidos conceitos de 1 a 5, em ordem crescente de exceléncia,
a cada um dos indicadores de cada uma das trés dimensdes, como exigido no § 2° do Artigo 4°
da Lei do SINAES: A avaliacdo dos cursos de graduacdo resultard na atribui¢io de conceitos,
ordenados em uma escala com cinco niveis, a cada uma das dimensdes e ao conjunto das
dimensdes avaliadas.

O Conceito do Curso — CC — € calculado pelo sistema e-MEC, com base em uma
média aritmética ponderada dos conceitos das dimensdes e serd arredondado
automaticamente. Para autorizacio de curso, a infraestrutura é mais importante (peso 40). Mas
a Organizagdo Didatico-Pedagdgica e Corpo Docente tém peso 30. Dessa forma, o MEC
mostra que é preciso existir condi¢des estruturais muito boas para autorizar um curso. Ja para
o reconhecimento e renovacio de reconhecimento, a organizacdo didatico-pedagdgica tem um
peso maior (40) e peso 30 para Corpo Docente e Infraestrutura. Nesse caso, como o curso ja
estd autorizado, a qualidade da organizacdo didatico-pedagdgica precisa ser muito boa para
garantir uma gestao suficiente para o curso. A “Tabela 1” mostra a descricdo de todos os
conceitos para os indicadores.
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Tabela 1. Descricdo de todos os conceitos para os indicadores (INEP, 2012).

Conceito Descricao

1 Quando os indicadores da dimensdo avaliada configuram um
conceito NAO EXISTENTE.

2 Quando os indicadores da dimensdo avaliada configuram um
conceito INSUFICIENTE.

3 Quando os indicadores da dimensdo avaliada configuram um
conceito SUFICIENTE.

4 Quando os indicadores da dimensdo avaliada configuram um
conceito MUITO BOM/MUITO BEM.

5 Quando os indicadores da dimensdo avaliada configuram um
conceito EXCELENTE.

O Ministério da Educagdo através das Concepgdes e Principios, mostra que € preciso
entender a avaliacdo de cursos superiores como uma dindmica de melhoria da qualidade em
educacdo, cujos pontos principais sao mostrados na avaliagdo in loco de cursos de engenharia
a seguir.

4. AVALIACAO IN LOCO DE CURSOS DE ENGENHARIA

A organizac¢do da agenda de visita in loco deve ser feita com base na sugestdo do Inep
que € mostrada a seguir, mas se houver necessidade de alteracdo da agenda por sugestdo/
solicitacdo da IES, a comissio deve refazé-la.

a) Reunido inicial da comissdo com os dirigentes e coordenacao do curso
Esta reunido tem como objetivo:
e Esclarecer os gestores acerca das finalidades da avaliacio;
e Criar um clima favoravel;
e Destacar os principios fundamentais do SINAES;
¢ Oportunizar a manifestacio da IES apresentando a instituicao e as pessoas que a
dirigem.
Além disso, a coordenagdo do curso deve apresentar o ambiente de espago de trabalho
da Comissdo de Avaliacdo e passar orientacdo sobre a documentacio disponibilizada pela
IES.

b) atividades internas da comissao
Os documentos que deverdo ser analisados pelos avaliadores durante a visita in loco e
os aspectos a serem considerados sio os que se seguem:

b1. Referentes ao curso:
* Projeto Pedagdgico do Curso (PPC postado no e-MEC);
* Grade de hordrios das aulas e calendario escolar para verificar a compatibilidade entre
a carga hordria didria/semanal com a total do curso;
* Regulamentos especificos, como estagios, TCC, atividades complementares,
disciplinas eletivas e de Libras de acordo com as respectivas Diretrizes Curriculares
Nacionais (DCNs) ou especificidades do tipo de curso;



19 de setembro | Juiz de Fora - MG

* Historicos escolares de formandos (Renovacio de Reconhecimento).

b2. Pastas dos Docentes: analisar a documentacao de todos os docentes cadastrados no e-
MEC

e Verificacdo de vinculo: (¢ vedada a solicitagdo de contracheques)

e Reconhecimento e Renovacdo de Reconhecimento: Contrato de trabalho ou Carteira
de Trabalho; (podem ser cépias simples)

¢ Autorizagdo de Curso: Termo de Compromisso;

e [ES publicas: Portaria de Nomeacao;

¢ Produgéo cientifica dos dltimos 3 anos.

Uma questdo importante que merece ser discutida nesse item se refere ao titulo dos
docentes porque ndo servem declara¢des ou atas com mais de um ano, ou seja, docentes com
titulos obtidos em programas de pds-graduacdo no Brasil, reconhecidos pela Capes: pode-se
aceitar a ata de homologacao da defesa, emitida pela unidade académica e 6rgdo competente,
com validade mdxima de um ano. Além disso, docentes com titulos expedidos no exterior:
pode-se aceitar, como comprovante da titulacdo, o protocolo de revalidacio emitido pelo
orgdo competente, com validade maxima de um ano. Caso isso ocorra, deve prevalecer o
diploma ou certificado do titulo anterior.

b3. Em relacao ao NDE devem ser verificadas:

¢ Nomeacao do NDE ou documento equivalente (ata de indicagéo, designacio);
Atas / registro de reunides e atividades do NDE.

Questdo importante: a composicio do NDE devera obedecer, preferencialmente, as
seguintes propor¢des: I- 60% (sessenta por cento) de docentes com titulacdo académica obtida
em programas de pos-graduagdo strictu sensu; II- 40% (quarenta por cento) de docentes
atuando ininterruptamente no curso desde o ultimo ato regulatério; e III- 70% (setenta por
cento) dos docentes com formagao especifica na area do curso.

b4. Acervo bibliografico
¢ Conferir a quantidade de titulos e exemplares declarados e disponiveis na biblioteca;
e (Conferir periddicos declarados e disponiveis.
Questdo importante: caso a comissdo encontre indicios de irregularidade sobre o
acervo bibliogréafico deve solicitar aleatoriamente notas fiscais de alguns exemplares. Outro
detalhe € que, segundo o Inep, a bibliografia complementar pode ser somente virtual.

b5. Autoavaliacao do Curso
Neste caso devem ser verificados:

e Relatorios de autoavaliacdo;
e Registros de participacao de docentes e discentes em eventos/atividades de divulgacao
de resultados e de acdes decorrentes.
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¢) Visita as Instalacoes

Um curso de engenharia deve possuir instalagdes que possam criar condi¢des para que

o engenheiro possa competir e qualificar-se adequadamente. Nesse sentido, o MEC estabelece
varios aspectos a considerar, cuja sintese é mostrada a seguir.

Verificar como se apresentam, na realidade, as informagdes postadas pela IES no e-
MEC e no formulario eletronico. A Comissao pode percorrer as instalagdes de acordo
com as sugestdes da equipe que a acolhe, mas também deverd solicitar, quando
necessirio, 0 acesso a outras areas.

Os aspectos de acessibilidade fisica devem ser observados ao longo da visita as
instalagdes.

No caso de equipamentos de laboratérios e na biblioteca, verificar notas de compra,
nimero de patrimdnio e outros dados que indiquem que pertencem, efetivamente, ao
curso.

Na oportunidade da visita aos diferentes setores do Curso, a Comissdo deve aproveitar
para interagir com 0s Usudrios e com as equipes responsaveis, no intuito de observar o
efetivo uso e disponibilizacdo dos espacos e recursos pela comunidade académica.

d. Reuniao com NDE

Finalidade:

Identificar o efetivo envolvimento do NDE na elaboracao, implantacdo e avaliacdo do
Projeto Pedagégico.

Como sao as reunides do NDE?

Qual a participacdo que o NDE tem na elaboracdo, na implementacdo e na avalia¢do
do PPC?

Como foi o processo de planejamento do curso e tem sido a atualizac@o curricular?

Em que medida e como o NDE utiliza resultados de autoavaliagdao no planejamento do
curso?

Como os integrantes do NDE avaliam o desempenho dos estudantes e do curso nas
avaliacdes externas?

e) Reunido com estudantes (Exceto para o ato de Autorizacao)

Nesse caso deverao ser feitos os seguintes questionamentos:

Qual o conhecimento e a avaliacdo dos estudantes em relacdo aos programas de apoio
pedagdgico, atendimento extraclasse, apoio psicoldgico e atividades de nivelamento?
Qual o conhecimento e a avaliagdo dos estudantes sobre monitoria (graduacdo)?

Qual o conhecimento e a avaliagdo dos estudantes sobre iniciacio cientifica e grupo de
pesquisas?

Como ¢ percebido o apoio a participacdo de discentes na realizacdo / participagdo de
eventos académicos: congressos, semindrios, palestras, viagens de estudo, visitas
técnicas e mobilidade académica?

Qual a avaliacdo dos estudantes em relacdo a infraestrutura disponivel para suas
atividades académicas?

Qual o conhecimento e a participagdo nos processos de autoavaliagdo e como sdo
percebidas as acdes decorrentes da avaliacao?

Como ¢ o atendimento da ouvidoria? H4 encaminhamento e resposta as demandas?



'saberes e atuacdes
1 19 de setembro | Juiz de Fora - MG

e Como é percebida a operacionalizacdo de acdes decorrentes do compromisso de
responsabilidade social do Curso?

e Como estd definida e qual a efetividade da participagdo discente nos diferentes
colegiados do Curso?

f) Reuniao com Professores

Tem como finalidade identificar:

Percepgdes acerca do Projeto Pedagoégico do Curso;
Politicas voltadas aos docentes;

Suas atividades desenvolvidas;

Opinides sobre a IES e o Curso.

g) Reuniao com membros da CPA
Finalidades e questionamentos:
e Conhecer o processo de autoavaliacdo desenvolvido pela IES
e Retornar aspectos destacados pelos docentes e estudantes com relagdo a proposta de
autoavaliagdo identificando coeréncia ou ndo na sua efetividade

e Como foi o processo de construgdo de plano de autoavaliagio no contexto do
SINAES?
Quais as dimensdes avaliadas?
Quais os instrumentos utilizados nas diferentes dimensdes?
Como ocorre a participagdo do corpo social nas diferentes avaliagdes?
Como sao divulgados os resultados?
Como sao utilizados os resultados da autoavaliagdo no planejamento da IES?
Como a CPA promove a articulagio da autoavaliacdo com a avaliagdo externa?

h) Atividades internas da comissao de avaliadores

Nesta etapa os avaliadores devem fazer a andlise de documentos e conferéncia das
informagdes prestadas. Além disso, devem verificar se os requisitos legais e normativos da
avaliagdo in loco, previstos para os cursos de engenharia, a seguir, estdo contemplados
(SILVA NETO, 2012). Pela sua extensao, serdo mostrados somente os seus pontos principais.

hl) Diretrizes Curriculares Nacionais do Curso (DCNs): todo avaliador deve ter
conhecimento sobre a DCN do curso avaliado. H4 cursos que ndo tem DCN especifica. Para
esta situacao especifica o avaliador precisa consultar o PPC do curso avaliado.

h2) Diretrizes Curriculares Nacionais para Educacao das relacoes Etnico-raciais e para
o Ensino de Histéria e Cultura Afro-brasileira e Africana: As Instituicdes de Ensino
Superior incluirdo nos contetidos de disciplinas e atividades curriculares dos cursos que
ministram a Educagdo das Relagdes Etnicas-Raciais. Nesse caso, os avaliadores devem-se
fundamentar, na Lei 10.639/2003 que obriga a inclusdo da histéria e cultura africana e afro-
brasileiras nos curriculos escolares de todas as redes de ensino do pais, em todos os niveis.
Questdo importante: em relagdo as Diretrizes Curriculares Nacionais para Educacio
das relacdes Etnico-raciais e para o Ensino de Histéria e Cultura Afro-brasileira e Africana os
avaliadores devem observar que ndo ha necessidade de criar uma disciplina especifica para o
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tema, mas o mesmo pode estar inserido em atividade curricular do curso ou outra forma de
inclusdo para sua discuss@o, mas a atividade deve estar bem caracterizada no projeto
pedagdgico do curso (PPC).

h3) Titulacdo do corpo docente: o Artigo 66 da Lei 9.394 de 20 de dezembro de 1996
estabelece que a preparagdo para o exercicio do magistério superior far-se-a4 em nivel de pds-
graduacdo, prioritariamente em programas de mestrado e doutorado.

Questdo importante: Se uma IES possuir um docente com graduacdo somente nao
atende aos requisitos legais e normativos. Nesse caso, o avaliador deve relatar essa realidade
para que o Inep tome as providéncias referentes a ilegalidade.

h4) Nicleo Docente estruturante — NDE: A Resolu¢ado CONAES n° 1 de 17 de junho de
2010 estabelece que o NDE deve ser constituido por um minimo de 5 professores
pertencentes ao corpo docente do curso; ter pelo menos 60% de seus membros com titulacao
académica obtida em programas de pds-graduacio stricto sensu e ter todos os membros em
regime de trabalho de tempo parcial ou integral, sendo pelo menos 20% em tempo integral.

h5) Carga horaria minima — para Bacharelado e Licenciatura: no caso dos cursos de
engenharia, carga hordria minima de 3.600 horas-rel6gio (Resolucido n°2 de 18 de junho de
2007) e o tempo de integralizacdo minima é de cinco anos.

Questdo importante: em relag@o a cursos de engenharia, os avaliadores devem solicitar
os calenddrios anuais do curso para verificar se os dias letivos sdo iguais ou maiores que 200
anuais e se a carga horaria minima é de 3.600 horas-relogio. Além disso, deve-se tomar a
cuidado porque, as vezes, uma IES pode computar aulas de 50 minutos com sendo de uma
hora.

h6) Condicoes de acesso para pessoas com deficiéncia e/ou mobilidade reduzida: o
Decreto n° 5.296 de 2 de dezembro de 2004: Regulamenta as Leis n° 10.048, de 8 de
novembro de 2000, que d4 prioridade de atendimento as pessoas que especifica, e 10.098, de
19 de dezembro de 2000, que estabelece normas gerais e critérios basicos para a promocao da
acessibilidade das pessoas portadoras de deficiéncia ou com mobilidade reduzida, e da outras
providéncias.

Questdo importante: as condi¢des de acesso para pessoas com deficiéncia e/ou
mobilidade reduzida se caracterizam pela obrigatoriedade de existéncia de rampas,
elevadores, banheiros adaptados, midias especiais ou qualquer acessério que facilite o
aprendizado da pessoa com necessidades especiais.

h7) Disciplina obrigatéria/optativa de Libras: O Decreto n° 5.626 de 22 de dezembro de
2005: Regulamenta a Lei n° 10.436, de 24 de abril de 2002, que dispde sobre a Lingua
Brasileira de Sinais—Libras, e o art 18 da Lei n°® 10.098, de 19 de dezembro de 2000. Observar
todo o Capitulo II: Da inclusdo da LIBRAS como disciplina Curricular.

h8) Prevaléncia de Avaliacdo Presencial para EaD: A avaliagio do desempenho do
estudante para fins de promocgao, conclusio de estudos e obtencdo de diplomas ou certificados
dar-se-a no processo, mediante realizagdo de exames presenciais.
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h9) Informacoes Académicas: Apds a autorizagdo do curso, a instituicdo compromete-se a
observar, no minimo, o padrdo de qualidade e as condi¢des em que se deu a autorizacgdo, as
quais serdo verificadas por ocasido do reconhecimento e das renovagdes de reconhecimento..

h10) Politicas de educacdo ambiental: A Lei n° 9.795 de 27 de abril de 1999: Dispde sobre
a educacdo ambiental, institui a Politica Nacional de educagio Ambiental e da outras
providéncias.

Questdo importante: nesse caso os avaliadores devem observar que nao hd necessidade
de criar uma disciplina especifica para o tema, pois 0 mesmo pode estar inserido em atividade
curricular do curso ou outra forma de inclusdo para discussao da problemadtica das Politicas de
educacdo ambiental, desde que tudo esteja bem caracterizado no projeto pedagdgico do curso
(PPC).

i) Elaboracao do relatorio final

Em conformidade com o Art. 5 do Decreto n° 5.773, de 09 de maio de 2006, compete
ao Ministério de Educacg@o, por meio de suas Secretarias exercer as funcdes de regulacdo e
supervisdo da educagdo superior em suas respectivas dreas de atuacdo. Esse mesmo Decreto,
no Art. 2°, estabelece que a avaliacdo realizada pelo SINAES se constituird em referencial
basico para os processos de regulacio e supervisdo, razdo pela qual ndo cabe aos avaliadores
do INEP diligenciar ou manifestar-se sobre o ato regulatério que esta avaliacdo subsidia. Da
mesma forma, ndo compete aos avaliadores realizar consultoria ou recomendar procedimentos
e/ou alteracdes nos documentos institucionais das IES.

Portanto, na elaboragdo do relatério final, os avaliadores devem-se comprometer a
descrever a realidade encontrada em forma imparcial e isenta de qualquer ato que beneficie
pontos negativos ndo observados. Agindo com ética, coeréncia e imparcialidade o avaliador
estard cumprindo com o seu dever e contribuird na avaliacdo de curso e que possam qualificar
adequadamente o engenheiro para o mercado trabalho e contribuir também o desenvolvimento
da engenharia no Brasil. Nessa elaboracdo do relatério devem ser observados:

e Devera ser redigido até o final da avaliagdo;

e Quanto a fechar o relatério é recomenddvel que nio seja fechado durante a Avaliacdo
in loco;

e Sugere-se que os componentes da Comissdo o fagcam posteriormente, até o prazo final
estipulado (5 dias corridos).

Jj) Reunido de Encerramento

Esta reunido objetiva oportunizar a comissio manifestar sua apreciagdo sobre o
processo de avaliagdio como um todo, incluindo a organizagcdo da documentacio,
agradecimentos pela recepg¢do e a disponibilidade das pessoas envolvidas.

Além disso, € vetado a Comissdo de Avaliacdo fazer recomendagdes ou sugestdes as
instituicdes avaliadas, ou oferecer qualquer tipo de aconselhamento que influa no resultado da
avaliag@o, sob pena de nulidade do relatério, além de medidas especificas de exclusdo dos
avaliadores do banco, a juizo do Inep.”§6° do Artigo 15 da Portaria normativa 40/2007.
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5. CONCLUSOES

Ap6s todas as reunides, a Comissdo de Avaliagdo, na realizagdo da visita in loco,
aferird a exatiddo dos dados informados pela instituicdo, com especial atencdo ao PPC,
quando se tratar de avaliacdo de curso. Ndo cabe aos avaliadores do INEP diligenciar ou
manifestar-se sobre o ato regulatério que esta avaliacdo subsidia, nem realizar consultoria,
recomendar procedimentos ou alteracdes nos documentos da IES.

Portanto, o relatério final deve ser consubstanciado em informagdes fidedignas da
realidade encontrada. Devem ser feitas a contextualizacdo da IES de forma a destacar a sua
completa identificagdo, bem como endereco, sua missdo e perfil, dados socioeconomicos da
regido e um breve histérico da IES.

Nesse caso, devem ser verificados principalmente: Nome do curso; nome da mantida;
endereco de funcionamento do curso; atos legais de Autorizacdo, Reconhecimento e
Renovacgdo de Reconhecimento do curso, quando existirem; nimero de vagas pretendidas ou
autorizadas; turnos de funcionamento do curso (matutino, vespertino, noturno e integral);
carga horéria total do curso (em horas e em hora/aula); tempo minimo e maximo para
integralizacdo; identificacdo do coordenador do curso; perfil do coordenador do curso
(formacdo académica, titulacdo, tempo de exercicio na IES e na fung@o de coordenador do
curso); composicdo, titulacdo, regime de trabalho e permanéncia sem interrup¢do dos
integrantes do Nucleo Docente Estruturante — NDE; tempo médio de permanéncia do corpo
docente no curso (exceto para autorizacio); somar o tempo de exercicio no curso de todos os
docentes e dividir pelo nimero total de docentes no curso, incluindo o tempo do coordenador
do curso.

A avaliacdo in loco de cursos de engenharia tem como propésito essencial de
comprovar a qualidade do curso avaliado. A apreciacdo de comissdes de especialistas
externos 2 instituicdo, além de contribuir para o autoconhecimento e aperfeicoamento das
atividades desenvolvidas pela IES, também traz subsidios importantes para a regulacdo e a
formulacdo de politicas educacionais. Mediante andlises documentais, visitas in loco,
interlocu¢do com membros dos diferentes segmentos da instituicdo e da comunidade local ou
regional, as comissdes externas ajudam a identificar acertos e equivocos da avaliac¢do interna,
apontam fortalezas e debilidades institucionais em funcdo da realidade analisada.
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ACTUALIZATION ON-SITE EVALUATION OF ENGINEERING
COURSES

Abstract: Periodically, the evaluators Inep/MEC need to actualize to participate in
committees onsite evaluation of courses. These courses are practice questions that they may
encounter during a visit to stay safer on the defining moment of note an indicator. The aim of
this work is to show the main points of the onsite evaluation of courses in engineering
process, based on the guiding committee of the onsite evaluation document prepared by the
Ministry of Education-MEC and the National Institute for Educational Studies Teixeira- Inep,
in March 2012, the Instrument Rating Course-face and distance Graduation May 2012 and
qualification courses offered by Inep. This work are shown: the upper onsite evaluation
objectives, an overview of the regulatory framework of the upper evaluation all the
methodology and logistics of onsite evaluation and issues that need further consideration by
evaluators are discussed. Taking into account the knowledge of curriculum guidelines for
engineering courses and experience in course evaluations, this work has been possible to
show that the evaluation process in place is very dynamic and its regulatory character is
essential to ensure the quality of engineering courses in Brazil.

Key-words: Engineering Education, Onsite Evaluation, MEC/Inep.



