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1. Objectivos

Estabelecer um ponto no estado-de-arte da concepcgéo,
desenvolvimento, utilizacdo e avaliacdo do impacto educacional dos
laboratério remotos, no contexto do Ensino de Engenharia, no Brasil.

2. Aspetos teérico-metodologicos

Os laboratorios remotos podem ser descritos como uma tecnologia
educacional que, juntamente como os laboratérios virtuais, permite a
alunos e docentes a possibilidade de realizar atividades
experimentais, via um simples web browser. Essas atividades se
apresentam como um complemento as realizadas num laboratério
dito tradicional, ou presencial.

A distingéo entre laboratérios remotos e virtuais (ambos apelidados
de laboratérios online) se baseia na natureza do recurso acessado,
conforme ilustrado na figura 1. No caso dos laboratdrios remotos, os
utilizadores acedem a equipamentos e objetos sob experimentacao
reais, i.e. a resposta obtida provém da natureza fisica desses
elementos. No caso dos laboratérios virtuais, a resposta provém de
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um modelo computacional desses mesmos elementos, sendo sua
natureza programada.
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Figura 1: Classificacéo do tipo de laboratério

consoante o modo de acesso (remoto, local) e a

natureza do recurso acessado (real, simulado).

Nessa sesséo se pretende focalizar os laboratdrios remotos, pela
relevancia da natureza real dos resultados obtidos na realiza¢do das
experiéncias remotas.

O tipo de competéncias experimentais obtidas pelos alunos e alunas,
através da utilizagcdo de laboratdrios remotos; a sua avaliacéo e
validacéo, do ponto de vista educacional; os ganhos (educativos e
operacionais) decorrentes da possibilidade de utilizagdo 24/7 dos
laboratérios remotos; bem como toda a probleméatica associada a
concepcéao, implementagcdo, manutencao, e integragdo no contexto
operacional das Instituicdes de Ensino Superior, se revelam aspetos
de pesquisa atuais, que se pretendem enderecar nesta sessao
dirigida.

A atualidade dessas, e outras questdes de pesquisa, sdo descritas
em trabalhos como o de Gravier et al. (2008), Ma e Nickerson
(2006), ou ainda Zubia e Alves (2011).
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3. Brevedescricéo, resultados ou conclusdes decorrentes da
proposta

Num artigo recente, Froyd, Wankat, e Smith (2012) referem que os
laboratério remotos constituem parte das 5 principais mudancas
ocorridas no Ensino de Engenharia, nos Gltimos 100 anos. Os
laboratérios remotos se inserem precisamente na 5% mudanca,
denominada de “Influéncia das Tecnologias da Computacéo,
Informagao e Comunicagao na Educagdo em Engenharia”. Mais
recentemente ainda, Johnson et al. (2014), num estudo sobre
tecnologias educacionais emergentes e seu previsivel impacto no
sistema de Ensino Superior no Brasil, se referem aos laboratérios
remotos (e virtuais) como uma das tecnologias educacionais com um
tempo-de-adopgéo de entre 2 a 3 anos. Estes aspetos se combinam
para relevar da importancia desta tecnologia educacional no
contexto do Ensino de Engenharia no Brasil.

Através desta Sesséo Dirigida se pretende, precisamente,
estabelecer qual o grau de adocao dos laboratérios remotos, por
parte das InstituicBes de Ensino Superior, no Brasil. Esse sera,
certamente, um dos resultados mais importantes da Sesséo, que se
pretendem constituir em um conjunto de conclus@es passiveis de
serem usados pelo varios agentes envolvidos no Ensino de
Engenharia, desde alunos e docentes, a gestores e decisores.

4. Trés ou mais pesquisadores com trabalho na area tematica
Ana Maria Beltran Pavani

Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro, RJ
http://lattes.cnpq.br/3047380062017201

Eduardo Kojy Takahashi
Universidade Federal de Uberlandia, MG
http://lattes.cnpq.br/6027325194674806

Luciano Andreatta
Universidade Estadual de Rio Grande do Sul, RG
http://lattes.cnpg.br/9759458445138390
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Luciano Anténio Mendes
Pontificia Universidade Catodlica do Parana, PR
http://lattes.cnpq.br/5411000395005878

Luis Schlichting
Instituto Federal de Santa Catarina, SC
http://lattes.cnpg.br/0006785165103677
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